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Pretisknuto z 9. svazku vlastivddného sborniku JIZNT MORAV A 1973 se souhlasem vedeni
Okresniho archivu Bfeclav se sidlem v Mikulové a autora.

Josef Polisensky

Genealogie, rodopis v jeji dnesni
podobé.

Posledni éeskou definici genealogie obsaliuje nepochybne A Z Maly ency-
Lopiedicky slovatk z roka 1972, ktery na s. 344 iikd, ze je to: . jedna z pomocnych
vid hustorickych: studuje rodové a rodinné souvislosti jednotlivei a vztahy hospo-
diiske, kulturni a pravnf z nich vyplyvajict*. Recké jméno naznacuje, Ze jde o na-
uku, ktera je aspoii stejné stard jako historie; vatahy mezi lidskymi jedinci, vyply-
vajicf z jejich skutetného nebo také tdajného spoletného rodového pivedu hraj
v¢rnamnou tlohu stejné v Homérové 1liade jako v biblickém Starém zdkoné. Jak se
~dat, je vznik genealogie spojen se vznikem tifdnf spole€nosti — zabezpedovala toti2
odlisent mezi kmeny a rody ¢i rodinami, umogiiovala trvalost pozemkového ma-
jetku, narok na zastavant uréitych drada atd. Ale do dneska existujf tfeba v jiznf
Americe indianské kmeny, kterym se iika teknonymnf, u nichz rodide po narozeni
syna ci deery opoustéji sva dosavadnf jména a az do Zenitby nebo provdinf svého
potomstva pouzivajf jejich jmen, aby pak ptijali jména dalich neZenatych a ne-.
provdanych potomki. Timto zpiisobem mize jednotlivec bhem svého Zzivota vy-
stifdat nekolik jmen, ostatné na tom nezalezf, protoze po jeho smrti je jeho politko
opuiténa a jeho skrovny movity majetek je spalen. Takova. .genealogickd amnézie”,
/Arita paméti znemoznuje zjistit pribuzenské souvislosti vice nez dvou generact.

Ve viech tridnfch spolednostech se naopak déti jmenuji po rodi¢ich a ne na-
opak a genealogie je opravdovou . pomocnou védou® déjin politickych a heraldiky.
protoze umoziwtje vysvétleni pitvedu rodin vyznamného postaveni — a s pomact
heraldiky mize upfesnit vztahy mezi jednotlivimi rodinami a rody feudalu. Ale
koncem 18. stoleti prestala byt gerealogie zalezitosti Slechty: v nejiirfim slova
smyslu zasadila jednotlivee i vétsi skupiny rizné piibuzné nebo si blizké do €asu
a prostoru, a umoziiuje studovat problémy, které fedi historicka statistika, demo-
grafie, déjiny lékatstvi-apod. Tim oviem nenf feceno, ze genealogie, rodopis, nejsou
raménovany s déjinami rodin ( Familiengeschichte) bez vaznéjSich aspiract neZ za-
chovat povédomf rodinné sounalezitosti. Na tom by nebylo nic Spatného, jde jenom
o to, aby rodopisné badani, péstované previznélaiky. si bylo védomo siriich, obec-
néjsich dasledkd sestavoviani vivoda (1. sounrnii viech pfedki uréitého jednotlivee,
¢ili probanta ) nebo rozrodit (souhrni potomstva uréitého jednotlivee) popf. rodo-
kmena (souhrnd potomstva urcitého jednotlivee pouze .po medi®). Neddvno v ¢a-
sopise Ceskoslovensky svél otiskované navody. jak si sestavit rozrod pdru jedincd,
kteit se vystehovali do zahrani¢t, mély netekané zivy ohlas a pfi nejmensim uka-
zaly, e velka ¢ast napr. Americani &eského a slovenského pivodu se Zivé zajima
o eviopské kofeny svého rodu ve .staré vlasti®, coz znamend pro nds kapitil. jenz
nemusi byt zanedbatelny. Rozhodné je to racionalnéjst nez bohaté dotované sna-
zenf americkych Mormonu. kteii v Salt Lake City shromazdili s pomoci nejmoder-
néjsi techniky vypisy z matrik poloviny Evropy — aby zpétné do lina své viry
phijali nenerace fidf — ktetf cemreli dfive. nez se narodil Brigham Young.
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Piredsudky vidi genealogii

Takové neracionalni piistupy zpisobily, ro vznikla o do dncska castup ne
dorozumeént, of genealogii vlastng jde. Heraldika a genealogic byly svyvon Lusitko
vymi® aspekty natolik spojeny s feuddlnim .stargm fadem®, ze od doby burzoas
nich revoluci byly odmitany a zesmésnovany. Predstava, ze Lkdo slouzi dobie viasti,
obejde se bez predki* (Voltaire) se objevuje uz v Nizozemi z konce 16, stoleti,
v Anglii 17. stoletf, Tam ovsem ,stfedni vrstvy” (middle classes) ¢ili burzsazie ne-
reagovala jesté tak ostie, jako mluvéi francouzské burzoazie ve stoleti 18. Ditvod
byl prosty; na rozdil od kontinentu platila v Anglii zdsada primogenitury  pouze
jeden muzsky potomek dédil slechticky titul, ostatni €lenové chté nechte splyvah
s masou ,neurozenych®.

Podivame-li se oviem kriticky na sloZenf tfeba francouzské nebo nemecké
slechty, zjistime, Ze tiida pozemkovych statkaft jako kaizda jina spoletenski tiida
nebo skupina za uréitych historickych okolnosti vznikla, fungovala, proménovila
se a event, zanikla. Plat{ 1o ostatné i pro poméry u nds: Tzv. &eska slechta, omeai-
me-1i se na Cechy, obsahovala roku 1615 1174 rodin, roku 1656 500 rodin. roku
1757 276 rodin a roku 1843 187 rodin. Ale uz pied Bilou horou byla v Cechach
jedna pétina az étvrtina rodin ,novych®, tj. takovych, které o dvé generace predtim
v Cechach mezi 3lechtu poéitdny nebyly. Béhem 17. stoleti se struktura Zesks
slechty ménila jesté vice. Ani ne tolik poéetné, jako kvalitativng. Ctyficet procent
.nové slechty®, kterou béhem tricetileté valky Habsburkové vytvotili z vojaki, vo-
jenskych podnikatelt a byrokratii, nemélo v zemi pozemkovy majetek — to byla ta
.rakouska" nadnarodnf §lechta, ktera drzela monarchii pohromadé az do roku 1918.
Pred revoluénim rokem 1848 bylo mezi 187 rodinami feudalnich velkostatkaii je-
nom 42 rodin, jejichz jména najdeme v pfedbélohorské §lechté, 31 pochazelo z ro-
din, které prisly béhem tricetileté valky, 39 pritlo do Cech v obdobf 1656 — 1757,
ale nejvétsf skupinu, 75 rodin, tvofily rediny, které do Cech prisly az v druhé po-
loviné 18. a v prvni poloviné 19. stoleti.

To znamena, ze ¢eska byla tato slechta potud, ze méla v Cechéch svoje statky.
A jinak to nevypadalo na Moravé a ve Slezsku. Uz pied 380 lety si viiml Bartolo-
méj Paprocky z Glogol ve svém Zreadle slavného markrabstvi moravského, vyda-
ném u dédictt Milichthalerovych v Olomouci, ze jenom zfidka vymirajf , staré™ rody
biologicky. Mohlo to sice platit o RoZmbercich, ale nemohlo to platit o pinech
~. Hradce, ktef{ po ,pteslici* trvali dal v rodu Slavati. Podobné zdédili Lichten-
stejnové krev i statky panii z Boskovic, Lobkovicové se stali dédici Pernstejni apod.

Genealogic a kvantifikace

Ale nejpadngjsim divodem, pro¢ by staré pfedsudky mély padnout, neni ani
tak skutecnost, e feudaln{ Slechtu pohitila burioazie a i ta za nagich &asii ztratila
svoje hegemonni postaveni, ba ani ne réenfm, Ze viichni pothdzime ze stejnych pra-
rodi¢i, Adama a Evy, nybri docela obygejna pocetn{ Gvaha. _

Kazdy z nas ma dva rodice, &ty#i prarodite, osm prapraroditii — matematicky
tu znamena v prvni generaci 2! jedincd, v druhé 22 jedinct atd. V sedmé generaci
to znamena 64 predki, kteff Zili pfed dvéma stoletfmi, 1024 piedky v 11. generaci,
2048 ve 12. generaci. Podle toho by kaZdy z nds mél v 21. generaci, ¢ili kolem roku
1300 1,048.576 piedkt a v dobé fte Velkomoravské, v 36. generaci, neméné nei
34 miliardy pfedka. CoZ je oviem nemoZné.
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Teovreticky oviem vyvod piedkii kazdého z nds by se mél rovnat trojthelntky,
jeho vrchol piedstavujeme my, a ktery se roziifuje do nekoneéna. V praxi to vy-
. pada tak, Ze se tento trojihelnik brzy zuiuje. Na jedné strané to zpiisobuje skuteg-
nost, Ze nasi piedkové se vesele Zenili & vdavali mezi sebou. Jeden snatek mezi

nom §est, dva pary jsou totozné. Pfeborntky byli napt. Habsburkové, u kterych jista
forma incestu byla v uréitych obdobfch skoro redovym znakem. Konopisisk§ Fran-
tisek Ferdinand d'Este mél z dvanacti generaci viech dohromady spotftanych predki
misto 8190 jenom 1508. Na druhé strané — a 1o je je§té zdvainéjsf — Zenili a vda-
vali se nadi predkové v ur¢itém zemépisném a socidlnim prostfedi. Siatkové okruhy,
které se drzely nékdy po staleti, mély za nasledek, ze ve vyvodu pfedki se objevuje
tim vice totoznych jednotlivei, ¢im dale se dostaneme do minulosti, vady oviem
v jiném postaveni. To mize, jak jsme ujis{ovani, mit n¢kdy disledky v intenzité dé-
di¢énosti télesnych i dusevnich viastnosti.

A mluvime-li o dédi¢nosti, pak nesmime zapomenout, Ze dosavadni genea-
logie hrube precenuje dlohu predki , po medi”, ¢ili apnati, a podeeituje dlohu predkd
.po preslici”, kognatd, ackoliv salsky zikon by tady platit nemél, a dloha obou
stran by méla byt stejna. A to oviem plati také o .morganatickych®, ,nelegélnfch
spojenich, ze kierych, jak vime, vyslo €asto potomstvo znamenitych viastnostl. To
jenom nékteré rodiny skryvaly skutenost, ze néktery z predkd ,nevhodnym® vy-
bérem partnerky ,ozivil” krev. Kdy?z jsem podobny piipad zjistil jednomu ze svjch
universitnfich ugitelt, ktery byl distojnost sama a dost si zakladal na domnélém
predku-humanistovi, pfenesl se pres tuto skuteénost opravdu velkolepé. Zato jiho-
moraviti Khuenové piijali ve 30. letech pifjment spriznénych Liitzowd, aby se zba-
vili pripominky na to, ze Althanové a Hardeggové odevzdali svoje statky Khuenim
prostrednictvim zeela neurczenych Hardeggeri. Jednim z prikladd, jak zatemnit
pirvod, v néms se v rodiné objevila néjakd ,cernd ovee® je historie manielky Vrati-
slava z Perndtejna, Marie, redené Manrique de Lara, pochazejici ve skutetnosti
/ rudu Hutardo de Mendoza. Matka Doii Marie, pochaizejici z rodiny Bresegno
{ Briceno) porusila totiz zasadu | &éistoty krve" (limpieza de sangre) zplisobem zcela
nesiychanym, stala se totiz protestantkou. Jeji pamétka zmizela, jakoby byla pro-
kleta. Zmizela 7 rodového archivu, neobjevuje se v rodovém erbu, a zmizelo dokonce
i jmeno jejiho manzela, protoze jeho deera si radeji vybrala jméno po babicce.

Genealogie, rodopis, by se tedy nemél stat ani sebetéelnymi redinnymi dgji-
namt, nator pomocnou védou biografiky, tj. sepisovant biografie, jednotlivee, jak-
koliv vyznamného. To se bohuzel dost ¢asto do dneska déje i v biografifch lidi tak
sajimavich a didezityeh, jako byla Marie Stuartovna, Albrecht z Valditejna aj.

Genealogie popisnd a genealogie powditd

Podle spasobu a postupu prace rozeznavame dnes genealogil popisnou (vy-
pravupci ), ktera sleduje jednotlivee v rimei rodiny rodu, tifdy a spoletnosti a pfi-
st Laktografické poznatky zakladni povahy a genealogii pousitou, kterd se z vel-
kého poctu jedineénych dat snazi abstrahovéanim dospét k stanovenf zakladnich
tendendd vyvoje. Jinymi slovy: jde nam dnes stile vice o studium rodinnych vztahi
v dirsich souvislostech (zemépisng, socialng, kulturné uréenych). Snahy o zvédec-
1eo] penealogie, zahajené némeckym Otiakarem Lorenzem (Lehrbuch der gesamm-
ter wissenschaltlichen Genealogie, Berlin 1898), jsou, nezastirejme si to. pres ne-
kold rifspechi praktické povahy a ples asili nokterych nadich peéstovateli histo-
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rické viastivedy (Fr. Roubika, Lad Hosika) na samém zaditku. Pro laika je catim
stale nejuzitecnéjsi vyklad Roubtkiiv (Pirucka vlastivédné price. Praha 19477,
5. 23-27).

Podle toho, zda nam jde o zjistént viech piedkd jednoho jednotlivee nebo o
zjisténi viech potomki jednoho piru piedkt, mluvime nékdy také o genealogii
ascendenéni (zjisténi ascendence vyvedu, Ahnentalel) a descendendni (zji%tent
_descendence, rozrodu, Nachfahrentafel). P#i této druhé jde obydejné o sestavent ro-
. dokmenu, omezujictho se na sledovani pifjment (Stammtafel). Ale jo mozno také
* sestavovat tabulky p#fhuzenstva, pokrevenstva apod.

Vyvody mizeme sestavovat vertikilné nebo horizontalné. Vertikdlni meteda
je tradiéni. P#i nf tvoff hornf fadku osm otcovskych a matefskych prarodic¢i, pod nimi
jsou ¢tyti prarodie, pak rodice a nakoneg jednotlivec-probant: U Slechtickych vy -
vodii jsou nahote obyéejné erby. Pii metodé horizontaln{ je na prvnt fidce jednot-
livee (syn, probant), na druhé jeho rodi¢e, na tieti prarodite, na &vrié prapra-
rodice atd. Pii obou metodich by viak mélo byt pouzito&slovént, které ves svém atlase
zaved! St. Kekule v. Stradonitz (Ahnemafelatlas 1898 —1904). Cislem 1 oznadu-
jeme probanta, 2 jeho otce, 3 matku, 4 a 5 prarodice z otcovy strany, 6 2 7 z matdiny
strany atd. Suda éisla majf vady mugi, licha zeny, osoba je vidy synem.(dcerou)
osohy, ktera je oznacena éislem, kieré znamena dvojnasobek &isla osoby prvaf (4.
1-2,2—4,10-20, 3 je deera 6 a 7, 7 je deera 14 a 15 atd.). Cheeme-li o pied-
cich shromazdit vice idajit neZ narozeni, $iiatek a amrtl, miZeme pro kakdého jed-
notlivee zalozit slozku, oznadenou ptisluinym &slem.

Rozredy, popi. rodokmeny takto &slovat nemizeme. Tady je nejlepdi oznadit

timskou &islict kazdou generaci, a v nf jednotlivé ¢leny oznadovat od leva do prava
arabskymi ¢&fslicemi. Takové &islovéini usnadiiuje podobné cenné analyzy, jako je
studie Jaroslava Honce, Populataf vyvoj Sesti generaci 125 &eskych panskych rodi
v fetech 1502 -- 1794 (Historickd demografie 3, Praha 1969), Disledné provadénd
anaiyzy tohoto drubu, které by se oviem nesmély. omezit na muZské potomstve
(agndty) a na potomstvo ,legdln{”, ukazalo by velice brzy jak prazdna byla . pycha
urozenosti”, jak rozhedovaly nakonec diivody hospodaiské, zda ,mladst” & . starst”
linie rodu sla spoledensky nahoru nebo deli. Dosavadni stutlie ukazujf, Ze socialni
mobilita se ménila 6d jednoho obdobi k druhému: Habsburkové si zjevié vytviteli
od 1526 spolehlivou podporu v .nové glechté” velice rozmanit¢ho pivedu — u né-
kterych z nich byla vina nobilitact podminéna hospodaiskymi divedy — ostatné
podobné vznikla .nova slechta® v tudorovské Anglii, .&lechta taldrn® ve Francii.
. Ale stejné zajimavé, jako osudy rodi a rodin $lechtickych, jsou osudy rodd
a rodin méitanskych, rolnickych a délnickych. Rozdil je jenom v tom, ze pro jed-
notlivé skupiny mame k dispozici rizné druhy prament. Pfo viechny mame oviem
k dispozici matriky, ale ty vétdinou v souvislych fadéch zadinajf az v druhé polo-
viné 17. stoleti. Zemiely moravsky historik dr. Kihndel mi kdysi ukazoval dva do-
pisy, které prostéjovskému primysintkovi posilal jeden dosp prosiuly profesionalnt
rodopisec. Kdy? nedostal odpoved na prvnf dopis, v némZ za uréitou ¢astku sliboval
sestavit v¥vod, jdouct do 1650, nabidl za stejné penize sestavit vivod, jdouct o sto
let dale - coi bylo zjevné nemoiné.

Bartofiové z Dobenina si koupili zdmek v Novém Mésté nad Metuji a viastn’
-novotny " plived zastitili koupt rodinného archivu Leslit a Ditrichstejnii od miko-.
lovskych Ditrichstejni. A firma Bafa po 1éta odrazela dioky svych konkurentit tfm,
2e na celych strinkich denntho tisku otiskovala .rodokmen® fevcovské roding
Bafl, jdouct zpt aZ do konce 16. stoletf. Protoie zlinské matriky zatinajf a7 kolem
roku 1670, pomohl si rodopisec tim, ze v gruntovnich knihdch piedetl dveii dlouhs
s juko dvoji t a vymyslel si, Ze 3lo o rodinu italského piivodu (Batta’ misto Basa).
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Zemddelské a zivnostenské rady udélovaly svého ¢asu vyznamenani za vé. nost
pirdé ¢i temeslu. S tou vérnosti pidé to bylo ¢asto dost pochybné; v obdobs pied-
bilohorském se o ni moc neda mluvit, protoze tehdy byl pohyb majetkového viast-
nictvi veliky. Po Bilé hofe .vérnost padé" znamenala obyéejng, ze vrchnost si za-
bespetovala administrativnimi opatrentmi dostatetny pofet potahi a trvala na tom,
aby se grunty nedrobily a rodiny 'z nich nesbthaly. Ale virnost uréitému zamést-
nani nebo povolani je faktor nekdy dost vjznamny, a generace femeslnika, vytvar-
nych uméicn, hudebnikd, péstovatelis chmele, vinatd, hendfFd, uéiteld, znamenajf
dalezitého Cinitele v déjindch vyroby. Nemdli bychom proto zéjem o néj zesmés-
fovat nedélajf to v Sovétském svazu, kde nevéhali natotit filmy o generacich
délntkn z lodénic, zeleznic apod.

Morava predstavuje ve svych historickych hranicich pravdépodobné optimalni
jednotku moderntho genealogického studia, kierou je jedté moino zvlddnout. Bartoe
lomej Paprocky 2z Glogol podal roku 1593 2ivy obraz stavovské spoletnosti tehdejst
Moravy, v némi oviem slozka méstunshs vyila dost chudé. Josef Pilnadek,~jehoz
Staromorarviti rodové byli nedivno vydani znova, atkoliv kazdy vaznéjsi badatel je
st vedom jejich omyld, $el viasiné v jeho stopdch. Ojedinélé studie Ladislava Ho-
saka, veénované redim svobodnickym, m&§tanskym, poddansk§m a vibec neuroze-
nym ukazujl, Ze z této slepé uliky hledal cestu ven. Jeho navrh Genealogického
slorniku moravského mél 1akovou cestu uhdzat prakticky.

Jeho prvni svazek mé byt vénovin 1ém reddim, které patfily k viadnouct feudsing
tride, zhruba tém, které do roku 1848 viastnily patrimonidini pozemkovy majetek
(ale v muzealni stétnl siruktufe habsburské monarchie a v hierarchii katolické
cirkve poiivaly nadprivi az do roku 1918). Svazek druhy a tfetf bude u2 vénovén
radiim a redindm ,neurczenym” — a Morava se miZe opravdu pochlubit jednotlivei,
kteti daleko prerostli hranice své uzBf viasti, a jejichz zakofenén{ stojf za pro-
studovant, _

Pochopitelné jde o praci prokopnickou, poZivajici novych prament, a prede-
viim o praci, kierd se nemibie opift o dila pfedchidcen. Ale stojf zato ukazat, jak
vypadalo rodinné prostfedi Komenského nebo Palackého. Shnatkové okruhy, do
uichz byl ptiveden mlady Jan Amos osvétlujf leccos 2 jeho Zivoini drahy a uvadéjf
nas do malo znamého svéta neurczengch dFedntkd, kteff viastné provadéli hospo-
datskou politiku a byli pokrokovou silou, kterd pozdéji citelné schazela. Pro déjiny
naicho délnického hnutf, jeho sep#ti s Vidni ba i s Amerikou, je pravé Morava
vdécnou studijni oblasti. Déjiny nadeho vystéhovalectvi jeou oblasti, v ni% se dafi
dosud legendam. Tém se ostatné daff i v oblasti ndredniho obzozeni na Moravé
4 ve Slezsku, protoze nikdo opravdu dosud nezjistil z kaZdoreéné vyddvangech pki-
rucck, jak se ménila struktura hospodatského Zivota v obdobf primyslové revoluce
+ kde ji viastné uskutecnoval. Dosavadaf price o vzniku délnické tfidy aspofi v né-
kieryeh pramyslovych oblastech ukazuji, ze jde o téma nesmirné zajimavé, jeho
asvetlent bychom méli vénovat daleko vice péce nez dosud. Sovétsky piklad by mél
bwt i tady nasledovin nejen slovy, ale i ¢iny. Podaii-li se Hosakav podnét dovést
k cili ubude zbytetnych tahanic o rodisi¢ toho ¢i onoho slavného rodika, a nase
vetejnost si uvédomi, ze v 16. stoleti nebyli obyvatelé nasich zemf vybaveni obtan-
skymi prikazy, ba ze ani jejich ptijmeni nebyla jesté nijak stald. Spoluprace s ono-
mastikou a lingvistikou vibee je dnes pro genealoga nezbytnd, chee-li se vyrovnat
s leekami pochybné vrtografie, mistnf vyslovnosti, nedbalosti pisafi a zlomysinosti
Gracin, opisovala, notara a matrikaid.

Diky Paprockému ma Morava v déjinich nast genealogie prikopnické posta-
veni. Doufejme, ze to bude plitit i po dvaceti letech, kdy budeme vzpominat 400,
verodi jeho shavného Zreadla stavného markrabstei moravského.



YVdclav Rynes
ZNAK VYSEHRADSXE KAPITULY

Jak kaprnulni chrim sv, Petra @ Pavla na Vy§ehradéd, tak 1 jednotlivé kanovnické residence
tamidZ jsou na praceli ozdobeny znakem colegidtni kapituly, t. j. v derveném poli vzhiru posta-
venymi, zkiizenym: dvéma zlatym kii¢i, zuby vzhuru, Nékdy byvaji kli¢e spolu spojeny ve for-
mé osmicky, Nad znakem je umisténa mitra s berlou, N8kdejs$i vySehradsky kapitulni dékan a
sndmy cirke voi hastortk ], T, Berghauer {pfed zru3enim papeZiské exempce vySehradské kapi-
taly 2z mocy prazského arcibiskupa, t. j, pFed rokem 1762) umistoval na svych kniZnich exlibris
nad znakem vvobrazeni papeiskd tiary,

Znaky virkevaich msntuci jsou v Cechdch (pokud lze zjistit) doloZeny od prvé &tvrti &tr-
nidctého stoleti, No titulnim histu zndmého Pasiondlu svatojifské abaty$e Kunhuty Premyslovay
{ s pFed 1321} je na kkisternim erbu nad vyobrazenim abaty3e s berlou a paniselem umisténo
vyabrazeni sv, JIF{ na kont, bojujiciho s drakem {I\Méné& srozumitelny je na peleti praZského
biskupskdho ohiciidla erb pragzského biskupstvi, t, j. tfi horizontdln& poloZené pruhy (1319),

Nachdzime je také na ndhrobni desce

bFevnovského opata OldFicha (zemfel
1366) vedle stitku, zobrazujiciho vodo-
rovné poloZeny pafez se tfemi suky,
Stitek s pruhy patrnd v pfedstavdch 14,
stolet{ symbolizoval sv, Vojtécha, praZ-
ského biskupa, zakladatele bfevnovského
kld3tera. (2)

Mezi 110 erby &eskych vévodstvi,
Eblskupstvi a Zlechty na bavorském hra-
dé aufu u Norimberka, ktery po polovi-
nd 14, stoleti v tdobi krdle a cisafe
Karla IV, patFil do eské sféry do roku
1373 (tzv. Nové Cechy) je mimo jiné v
kameni vytesdn v cisatském hradnim sd-
| le erb vySehradského probo3ta, ktery od
1 11, do 15, stoleti byval &eskym krdlov-
| skym kancléfem a jednim z kniZat Ceské
koruny. (3)

Zk¥iZené kli¢e vySehradského erbu
| (4) predstavuji nepochybn@ atribut nej-
prednéjsiho apoitola a nebeského "klig-
| nika", sv. Petra, jemuZ byl hlavni chrdnm
na VySehradé od sklonku 11, stoleti
jako vynaty z biskupské pravomoci a pi-
mo podFizeny Fimskému velechrdmu té-
ZNAK VYSEHRADSKE KAVITULY hoZ svétce zasvécen.(Staréi ne# vyse-
Fr. Hiammerschmid {kresba) hradsky sv. Petr jsou byvalé tamni kos-
tely, hradni kaple sv, Jana Ev. a kostel
sv, Klimenta, naposled podiizeny kou-
Fimskému arcija'hnu) . O sv, Petru vime,
7¢ se svazkem kli¢u byl u nds vyebrazen napi. na kostelnim tympanonu na hradé Old#isi kol
poloviny 12, =mtoleti,

Ve vydchradském kapituinim archlvu(tE. v Stdtnim ustiednim archivu v Praze, Sf]A, KVé)
znsul vyichradsky probo$t V, Ruffer nejstardi vyobrazeni kapitulniho erbu na deskdch knihy,
raloZend roku 1390 od Vdclava Kralika, ndkdejiho kapigulniho d&kana a divérnika krédle Vdcla-
va IV, Dalii vvobrazeni tohoto erbu je na kniZce: Registrum generale sanctae Ecl, Wisseh,,
ralozend v, 1482,(5)



Erb, vyobrazujici svatopetrsky atribut, napovidd, Ze vySchradsky kapitulni chram byl pu-
vodné zasvécen jen prvému z apoStolii, sv. Petru, Pavodni titul byl {snad pod vlivem spole&né
ticty obou prednich apostolli Petra a Pavla a jejich spoleéného svdtku 29, dervna) nékdy na pFe
lomu 12, a 13. stoleti doplnén o sv, Pavla - podobné& jako u jinych naSich svatopetrskych chrd-
mi, Na kapitulni velké peleti z této doby byly postavy obou pirednich apoStold umistény vedle
sebe (sv. Petr sedi vpravo, sv, Pavel vlevo, kaidy ve svém vyklenku mezi tfemi véZemi). (6)

V druhé poloviné 17, stolet{ se vyjimedné ve vydehradské "heraldice” vyskytl "meé", jimz
byl sv. Pavel stat, KdyZ byla totiZ roku 1678 za ddkana Jana Klime3e na Vy&ehrad& rozboura-
na stard vé# a nahraZena novou, byl na bdni této(dnes jiZ neexistujic{) véZe umistén misto ko-
rouhve postiib¥eny me&, pFes n&jZ byly uprostFed kiifem poloZeny dva pozlacené kiice,

Svatopavelskym atributem doplnény "erb” se ndhodné zachoval, aviak stary erb s dvéma
kli&i nevytladil z uZivdni. Svéd&i o tom prib&h sporu o vyzdobu nové radnice kapitulniho més-
teZka VySehradu, Toto se v 18, stoleti pocalo prohlasovat za "krdlovské horni mésto" a na
znameni toho na nové radniéni viZce umistile dvojhlavého orla #i%e Fimské, s dvéma kli¢i v pa-

. Fdtech, Marné od vrchnosti, vySehradské kapituly,dostalo piikaz, aby "orlitka" jako stdtni
:;glzdit‘:‘:;;zéi;\:i \;f;{l;\;;ljl; ::;;Vé‘}:,]rCh'r;]os'l’l pres sebe vl?f‘elo;/'.cvn’cf kli¢e, Teprve r. 1778
stdtu) byl nahr azen kapitulnimi klié:’ojpr"{;:le N 'ol: . (5.‘1’7“}’31‘}:""‘5!“‘ rff’i‘- n('.“wdy .lCV' C(‘.Ského
¥e Spalka, ktery tuto préci vykonal ! to irgnmlri{ akmtu ova m-]n VQS?-? n;’arazkou [a Jmeno tesa-

, cky komentoval: épacncek vyvkousal orli¢ka z viz.

ky". (8)

Pozndmky:

1 Ar}tonin Maté&jcek: Pasiondl abaty3e Kunhuta , Praha 1922, list i,

2 Vaclfav I’{ynes: VK otgzce vzniku prazského (arct)biskupského erbu, Listy Genealogické a he-
ravldlclie sp?lecnosnvv Praze, kvéten 1972, &, 17, 5. 5 - tyZ:"RiZe a veslo" Zpravodaj
stfedoCeské viastivédy a kronikdFstvi, roc, II, 1970, str, 377 - 392. '

Z, \ﬁl _Kraftg W, Schwemm’er: Kaiser Karls Burg und Wappensaal zu Lauf, Norxmberk 1950,
Bretislav Storm: Znakovd kniha stavu duchovniho zem{ Ceskych - Olomouc 1929, - Siebma-
chers Wappenbuch, 1, Buch 5, Abt, Il. Reihe, Kl&ster S, 30, Abb. 11, - }. Braun:

Tracht und Attribute i, d. d. Kunst, Stutteart 1943, S. 5 . . <
um&ni v Cechdeh 1. str. SO,vyobr,’27 ‘g , 5. 594 - 601, - Déjepis vytvarného

2 V. Ruffer - Praha 1861, s, 159,

V., Rynes 8§.): &ceni vyseh: g ] i

. 3'éynes (vr3.) : O zasvicen{ vySehr adského chramu, Kat, noviny, Praha rof. V111/1966,
7 V. Ruffer: Historie vySehradskd str, 323.

8 V. Ruffer: Historie vySehradskd str, 406 - 408,

v, K. J. Stafl
CESTI USEDLICI V USA (Trochu pozndmek)

Mij dotaz, jak a kde hledat "ztracend" Cleny rodu, t. j. povét&ind mlads{ syny a decery,
kte¥i se v 2. pol. 19, stoleti houfn& stdhovali do USA, dal podndt k &ldnku pani Olay K. Mil-
lerové ze Salt Lake City Utah , ktery mn& a GHSP zaslala na jaFe 1973. Autorku ptedstavii
v naSem Zasopise jiZ J. Prusik (GHL &. 23 - 1973 ).

Jeji piispévek jsem pondkud upravil a doddvdm k nému je5td nékteré informace z osobni
praxe,

Chci také upozornit, Ze mnozi usedlici €eského plivodu nemaji o genealogii ¥ddny zdjem.
To souvisi jak s jejich snahou o asimilaci, tak i se zpisobem %ivota, ve kterém je méiitkem
socidlnim dolar a ne pivod {pon&kud jiné jsou viak podminky v Kanadd ). A potom: "V americ-
kych rodokmenech jsou "predkové" vétiinou lidé chudi a nizkého puvodu, lestliZe jejich potom-
ci dosdhli v USA znamenitosti a vdZnosti, pak sc tak stalo jen diky jejich osobnim hodnotdm,
Svobodni lidé v nezdvislém, mocném stdtd, kteFf pracuji sami védoméd na své sudbéd, nejsou
nijak jiZ spojeni se svymi starymi rody, svymi predky, kteF{ po generace zustdvali a jen irpné
vyCkdvali na pdr akrech d&diéné pudy"” {citace z 1.. G. Pine: Trace your Ancestors, London

1954},
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Byt cesti piistdhovalci rozptylili se po celych Stdtech, piec nejvice se jich usadilo a zista
lo v tzv, " Stfednich stdtech” (jmenovité Ohio, Indiana, illinois, lowa, Wisconsin). O téch
nejstarsich, kte¥i bojovaly v riznych vilkdch Unie, mohou poslouZit informacemi napt.
“The Society of Colonial Wars" nebo "The Society of Cincinnati”, '

" Stredni stdty” pFijaly hlavné vétdinu pFistdhovalcd z Pelhfimovska, Podblanicka a Tdbor-
ska. Emigrace z této krajiny v letech 1850 - 1914 byla obrovskd. Neni tu véru rodiny, kterd
by neméla nékoho z pFibuzenstva v " Americe". Vhodnym vychoaim bodem pro mnohého badate-
le mohou byt nap#, "D&jiny desetiletého trvdni Spolku &es. osadnik v Chicagu" (Ch. 1908),
kde je seznam &lent a data jejich pFijezdi - podinaje od r, asi 1850,

Je pozoruhodné, jak mnoho piijmeni jiholeskych svobodniki a erbovniki zde nachdzime,
To i takovych, v Cechdch jiz vymEelych. Vhodny pro poldiedni p.dtrdni je i "Pamétnik starych
Zeskych osadniki v Chicagu” { Ch. 1899) nebo " Adresdf” { £es.yobchodnikit a spolkd”, ktery
vychdzel periodicky v Chicagu. Jinymi dily jsou na p¥. T. Capek "Pamdtky Zeskych emigran-
t v Americe" (Omaga 1889) nebo J. Wagner "Ce3ti osadnici v Severni Americe” { Praha 1887).

Pokud se tykd mistnich déjepist Ceskych osad a Ceského tisku v USA, (coZ jsou prameny
nedcenitelné Ypodotykdm, Ze tém&F kompletni soubor t&chto tiskovin z minulého stoleti { "bo-
hemica americana") je uloZen v knihovn& Néprstkova muzea v Praze. Bohatou literaturu i ma-
teridl o Zivotd Ceskych mensin md i knihovna Cs, dUstavu zahrani&niho v Praze.

S poviechnymi dotazy moZno se také obrdtit na: "The Institute of American Genealogy",
440 S, Dearborn St., Chicago, linois,

Olga K. Millerova
PO STOPACH CESKYCH VYSTEHOVALCT

DO SPOJENYCH STAT®

Nalézt predky Ceskych usedlikl v USA je velmi nesnadné, moZ¥no dokonce Fici, Ze Zesky

a viibec evropsky genealog, hledajici vzddlené p¥buzné v Americe, md-nadéje na uspéchy pra-

malé, - Situaci ilustruji nékterymi ndsledujicimi body, jako doklady pro toto tvrzeni; také

viak body, obsahujicimi positivni moZnosti, podle kterych by bylo moZno nalézt nékterého

"ztraceného" piibuzného, ’ -

1. PFistdhovalec miZe zménit své p¥ijmeni bud legdln&, nebo zadne prostd uifvat jiného "poan-
" gli¢téného” ., Mnozi nasi krajané tak &inili z raznych diivod, Zejména proto, Ze je Casem una-

vi stdle hldskovat (spellovat) svd pFijmeni a vysvétlovat vyslovnost, Potom zatnou bud pouzivat

piresného pFekladu pFijmeni do anglidtiny, &i potfebné adaptace jeho v této Feli.

2. Je mnoho starych usedlikii, ktei neradi mluvi o své minulosti nebo o svych predcich ve sta-
ré vlasti, Nkte#i tam méli piili% t&7ky Zivot, zakusili zI1é zkuSenosti, opustili rizné socidl-
ni skupiny - nebo se i ztratili rddi v "americkém moFi" pfed zdkonem jejich staré vlasti.

3. Ve velké vétind stdth Unie nebylo zavedeno povinné hld3eni narozeni, snatkit a dmrti; sta-
lo se tak a% v tomto stoleti, Neni zddny centrdlni dfad pro v3echny stdtyy badatel musi alespon
tedy zndt stdt, kde se jeho p#ibuzny usadil, Nejlepsim dokumentem je dmrtni list{flnebot obsahu-
je rubriku pro jméno a adresu osoby, kterd byla pFitomna v ase skonu. V hlavnim mésté kaZdé-
ho stdtu je iFad, Vital Statistics Department, kde za poplatek 2,00 S(v nékterych stdtech je to
3,00 $)vystavi kopii pFisluiného umrtniho listu, Je ale nutno zndt, kdy pfibliZné hledand osoba
zesnula, .

4. Seznamy pasaferd na lodich neddvaj{ 24dné informace o mistd, kde se cestujici po vylodéni
usadil, V téch je jen jméno, std¥{ a stdt, okdu odkud se vystdhoval, (U nadich starych krajant
je to Austria))

5. S&itdni lidu se kond v USA kaZdych 10 let, po&inaje rokem 1790, Od tohoto roku aZ do 1880~ -
1850 shotely } je viechen materidl uloZen v National Archives, Washington, D, C. Tento tdstav: .
doporudi badatele (research consultant ), ktery za poplatek 5,00 § prohlédne pFislusny pramen.
ProtoZe viak se s&itdni lidu vidy provddé&lo podle okresi jednotlivych stétl, je tfeba znovu vé-
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dét, kde byla hledand osoba usazena. Vysledky s&itdni po r. 1900 jsou uloZeny v Burcau of
Census, Pittsburg, Kansas, Pdtrdni zde se dé&je podobnéd jako ve Washingtonu, )

6. Jestlize se pdtra po ndkom, kdo by dosud mohl byt vyd&leind &inny, pak dobrym zdrojem
informaci je diad socidlniho pojisténi (Social Security, Baltimore, Maryland) Ale: zde je
pétréni té2ké; je tFeba napsat dopis, vloZit do nezalepené obédlky se jménem hledané osoby

a poZddat tfad, aby pFiloZeny dopis byl zasldn adresétovi, Pokud si nezménil jméno, je jeho
posledni adresa na zvlddni karté mezi miliony jinych. )

7. Pokud jde o ob&anské doklady, znovu musi badatel vidét, v kterém stdté se hlgdané osoba
usadila, Zddala-li o americké ob&anstvi, pak Zddost byla poddvidna Gradujicimi Fediteli District
Court-u, kterd mimo jiné obsahuje i zajimavou rubriku : "Kdo se za Vds zarudil, ke komu je-
dete?"

8, JestliZe vystdhovalec byl pFisludnikem nékteré cirkve - a badatel vi, v kterém stdté se usa-
dil, potom vedouci pracovnici této cirkve mohou byt znamenitymi pomocniky v pétrdni po jeho
Zivoté a osudech,

9, Mnozi &e3ti vystéhovalci se usadili ve dFive uvedenych stiredoamerickych stdtech, kde si
ihned zaZadali o pravo usedlikii (homestead rights ), O podanych Zddostech jsou zdpisy v kance-
14¥i sekretd¥e piisluSného stdtu,

10. V ka¥dém stdt8, ve velké v&tdiné okresli a mé&st, byly vyddny historické publikace, popisu-
jici zaloZeni stdtu, okrest, mést, obsahujici ddle statistiky a také vétdinou krdtké Zivotopisy
rodin prvnich usedlikii, Tyto byly po v&tSin& psdny nékterym prisluSnikem rodiny, takZe ddaje
o vodinngch datech a mistech piivodu jsou sprdvné. Cim starSi publikace, tim v&tSi moZnost, Ze
informace budou pravdivé a vplné. Kopie vech téchto historickych ndstind jsou uloZeny v Na-
tional Library, Washington, D. C.

11. Koneins neni moZno podcenovat ani inserdty v nékterych z mnoha &eskych novin v USA vydd-
vangch. Dobrou pomickou pro p¥ehled o &eském tisku je velké dilo Winnifred Gregory: “Umon
List.of Newspapers”, kde'je kompletni seznam v3ech novin,

Jaroslav jihlavec

[ 4

OSAZOV AN PODDANSKYCH USEDLOS TT

V 17 . STOLETI

Jiz v prvni polovici 17, stoleti se stdvalo, Ze lidé poddani samovoiné opoustél své grunty,
odchdzeli na jind panstvi, zbihali z grunti, P¥ikladem mohou byt ndsledujici dva pripady,

V r. 1607 ADAM JANKUOV ze vsi HradZan na panstvi Zeskodubském koupl chalupu ve vsi
Borovicich na panstvi Kld3ter Hradi%t& nad Jizerou. - Po zdpisu o této koupi je v gruntovni
knize k r. 1608 napsdno: "V pdtek po Novém lété v soud ADAM NEVYHOSTENY polo%il na
prdvé dvé kopy, ddno z nich Mat&jovi, synu Jana krémd¥e z Borovic". PFi daliich spldtkdch
je vidy disledné psdno, ¥e penize sklddd ADAM NEVYHOSTENY. V r. 1623 Adam NEV YHOS5-
TENY doplatil svij grunt, v r. 1644 Viclav -Masdk ujal pusty grunt po Adamovi NEVYHOSTE-
NEM a v r. 1656 zapsdno, Ze vejrunek, ktery sloZil tehdej3{ drzitel toho gruntu, byl propustén
Jitikovi a Mat&jovi, bratfim NEVYHOSTENYM, B

Z téchto zprdv vyplyvd, Ze ADAM JUNKOV, ktery v.r. 1607 koupil chalupu v Borovicich,
nepiedloZil vyhostni list své posavadni vrchnosti £eskodubské, nebyl od ni vyho3tén, t. j.
propustén z poddanosti. Byl tedy nevyhoStény, a toto oznaleni se v pritbéhu doby, uZivdnim
v Pedi mluvené i v zdpisech, stalo jeho piijmenim misto pivodniho jména JANKOV, byl tedy
nazyvén NEVYHOSTENY. Toto jméno se pak jiZ udrielo jako jméno rodové. (1)

Jiny p’i"ipad zndme z prazského okoli: V r. 1619 Ji{k Barto3av, drZitel jednoho selského
statku v Uné&ticich, vsi kapitoly svatovitské, zb&hl a poddal se d&kanovi vy3ehradskému, oZe-
niv se ve V&trudicich, proto jeho grunt v Undticich se m&l Sacovat {ocenit) a prodat (2)..

Znadny pohyb mezi lidem poddanym byl zejména v druhé polovici 17, stoleti, V pribéhu
ticetileté vdlky bylo v Cechdch mnoho vsi zpuStoZeno, mnoho poddanskych usedlosti opusténo.
Po skonZeni vélky se vrchnostem zpravidla jen pozvolna daFilo pusté grunty osazovat novymi
hospodd¥i, ktefi Easto pFichdzeli odjinud. Byvali rizného pivodu, UkdZeme tu fadu skuteénych
p¥ikladii ze dvou starych &eskych kraji, sldnského a boleslavského.

Obvyklé byly pFipady, Ze pusté grunty ujimali poddani z jiné vsi téhoZ panstvi,
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V r, 1664 ve vsi Kopanind (Pfedni) na panstvi tuchom&Fickém, patiici jezuitské koleji u
sv, Klimenta na Starém Mésté praiském, zemfel sedldk Bartolom&j Cink a na jeho statek se
dostal Martin Vrtil z nedalekych CiGovic, které také ndleZely jmenované koleji, Vrtil viak dlou-
ho na Kopaniné nehospodafil, Jiz v r. 1667 odedel pry€ i s manZelkou, s potahem, vozem a s
poloviel vymldceného obili a proto propadlovie, co na tom gruntu méli, a "kdyby se dnes vnebo
zitra dostali, je&td dobrého potrestdni a pokuty hodni jsou, ponévadZ mncho dluhl po sob& zane-
chali a tento statek velice v svricich obloupili” {3).

V té%e vsi grunt ndkdy Frydrychovsky ujal v r. 1676 Kry3tof Albrecht, ktery se pak v r.
1683 dostal z té chalupy na druhou Kopaninu za Reporoy (t. j. na Zadni Kopaninu u Reporyj),
rovndZ ves koleje klimentské (4} .

V Kopanin& {P¥edni) se v r. 1699 pFiZenil na chalupu k Mandalyné&, vdové po Vdclavovi Va-
liSovi, Jakub Novotny. Pro zajimavost tohoto piipadu prekroéime tu ponékud obdobi 17. stole-
ti. Jakub Novotny se dostal v r. 1719 na nové ziizeny statck do vsi Hole, je? také ndleicla
dotéené koleji. Jako JAKUB NOVOTNY ujal a spldacel chalupu na Kopaniné; kdyz viak piisel
do Hole, je zapsdn jako JAKUB NOVY, Jde tedy o ¢dstedné pozmdndni osobniho jména (5).

M&1-1i feudd! vice panstvi, stdvalo se, e poddani pfechdzeli z jednoho panstvi na jiné
panstvi téZe vrchnosti, Casto do mist dosti vzddlenych,

Ves Hol, ji# zmin&nd, byla po tficetileté vdlce pustd. Vrchnost v ni svym ndkladem stavé-
la nové chalupy. Jednu z nich, nkdy Jana Votruby, dostal v r, 1966 Jan Hordk z Bernartic,
Hospodatil tu do r. 1673, kdy se opét vrdtil do Bernartic a "co tu vyplatil, to vrchnosti ndle-
71 neb on Zddné obili nezanechal a chalupu na dile zpustil", Jinou chalupu na Holi, kdysi Zaji¢-
kovu, ujal v r. 1668 Barto$ Luke3 ze Stiely, - Obé& dotdend dominia, Bernartice na Tdborsku
a Stfela na Strakonicku, ndleZela rovné? staroméstské koleji jezuitské (6).

*V r. 1681 dostal se na jeden statek v Tuchomé&Ficich Adam Kratschmer. Z daliiho zdpisu
vyplyvd, Ze priSel z Lib&Sic u UStku, z panstvi téZe koleje. Kdy? Adam v r. 1686 um¥el, za-
nechal po sob& 71 kop grodt dluhil a staveni tak zpustlé, Ze vrchnost na spraven{ musila vy-
naloZit 20 kop., Syn jeho Krystof Kratschmer nemohl ty dluhy spldcet, a tak se mély odepsat
ze spravedlnosti, kterou Adam mé&l na Lib&Zicich{7) .

V r. 1694 Lidmila, manZelka Vojtécha Skardy, driitele jedné chalupy v KndZivce, patfici
k panstvi tuchom&tickému, mé&la spravedlivy ndpad v Libé&Sicich po neb. Lidmile Weiskopové
neb Sanderové, své matce (8). Z¥ejmé& tedy pochdzela z Lib&Sic,

Uvedené ptikiady naznadujl jednu p¥i¢inu vyskytu némeckych jmen v eském prostiedi
okolo Prahy: st&hovali se sem poddani lidé téZe vrchnosti, kteFi pFidli ze znémé&ensch oblasti
Cech. V jinych piipadech usadili se ve vsi lidé, poddani{ dosud jiné vrchnosti, od niZz byli Fdd-
n& propudténi vyhostnym (zhostnym) listem z poddanosti,

v CiZovicich vyhotel v r. 1676 statek a posavadni hospodd¥ jej nemohl udriet, Vrchnost
pogtavila nové staveni a grunt pak ujal Matous Sv&t jinak Ho#ej3i, ktery od pana Kokotova
z Ujezda bliZ Kladna se vyjednal a vrchnosti tuchom&rické dal do poddanosti (9) .

Casté byvaly pf‘ipadyv, Ze novi hospodd¥i, p¥i3li z panstvi jiné vrchnosti, nepfedloZili
vyhostni listy nebo aspon o tom neni zdznamu,

Ve vsi Neveklovicich na panstvi Kld3ter Hradi3té nad jizerou se v r. 1651 ke vdové po dFi-
v&j8im drZiteli pFiZenil Hendrych Fydler "ze Sestimdst od Lu¥ic sem prisly, v poddanost Jeho
Exc, hrabé&ti se uvedl a kdyby jakd vrchnost p¥es to viechno na n&j se potahovati a to ukdzati
mohla, Ze kterékoliv vrchnosti poddanym jest, tehdy slibil a rukojmé za sebe postavil, vej-
hostem pofddnym na panstvi kld3terské sé vyhostiti" (10). .

“Léta 1656, dne 6, Junii, JiF{k Jihlavec, jsouce z markrabstvi Moravského, aviak pFipové-
d&v3e vérnost a poddanost vrchnosti panstvi zvifetického posludné vykondvat, s povolenim té
vrchnosti panstvi zvifetického a podle pro3acovdni kon3eld rychty podhradské ujal grunt po
neb. Véclavovi Hyblovi ve vsi Bradlci na ndklad vrchnosti vystaveny se viim k nému pFindle-
Zejicim prisluSenstvim ....." (11).

Na chalupu v Tuchométicich dostal se v r. 1667 Jan Punfochdt z Moravy se svou manZel-
ko;x, kztiré nékdy zahradnika v Tuchomé&¥icich m&la, jiZ viak v r. 1669 zase z té chalupy ode~
Sel {1 . i

Ve vsi Holi, vp¥edu jiZ uvedené, byla chalupa ndkdy Rezdova v r. 1668 zanechdna Beho-
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Fovi Jarlikovi od Klatov, kiery pak v r, 1673 se z ni dostal do Letek, také vsi kolejni (13) .
- Skutednost, Ze v Klatovech byla kolej jezuitskd, naznaluje, jakym zplsobem se ten Clovék
od Klatov dostal do praZského okoli na dominium jiné jezuitské koleje,

Leckdy ujimali grunty lidé svobodni, zpravidla to asi byli pFislusnici mé&3tanskych rodin.
Nokteri zustdvali svobodnymi, i kdyZ se usazovali na poddanskych gruntech, obvykle v3ak se
svobodni hdé podddvali do poddanosti vrchnosti, na jejimZ panstvi se na poddanskych usedlos-
tech usazovali,

Krému v Unéticich ujal v r, 1668 Martic Cerv, o ném? zapsdno: "Pon&vadZ on Martin Cerv
&lovék svobodny jest, bude povinen vielijakou uctivost a poslunost velebné kapitole prokdzati
a ve viem se ndleZité a pokojné chovati {14).

Na jedné chalupd na Kopaning {P¥edni) hospodatil Jakub Ritter a v r. 1665 umrel. V r, 1668
se pFizem! k Marydné, vdové po ném, Rafael Zdérsky, Elovdk sdm sob& svobodny, ktery se
koleji dobrovolné poddal a malého sxrotka Jana, vlastniho syna své manielky Marydny, takd za
vlasiniho piijal (1‘3’).

V Kné&Zivee, v té &dstt vsi, kterd ndleZela koleji klimentské, ujal v r, 1670 panskou krému
Martin Svoboda, $vec, se Zuzanou manZelkou, A jeZto se jako lidé svobodni poddah dobrovol-
né& koleji, zanechala se jim ta kréma levnéji, Dlouho tam vSak nepobyl, nebot "zle se choval
a preé se dostal™, JiZ v r, 1671 byl na té krémé Ondfej Vokdé, také 3vec. Po nékolika letech
umFel a k AlZb&18, vdovd po ném, se priZenil Jifik Pokorny, 3vec z mésta Strakonic rodily a
Clovek svobodny, ktery se poddal koleji (16).

Stivalo se oviem také, ¥e se nékdo jen za svobodného Clovéka vyddval, Tak v r, 1651 v
Neveklovicich na panstvi Kld3ter Hradi$td nad Jizerou ujal kr&mu Jan Ruta, ktery pfisel z voj-
ny, mdl ndlezité propoudtdei listy a pravil o sobd; Ze jest &lovékem svobodnym, Zddné vrchnos-
1 clovéderstvim nezavdzany. Prijal tedy hrabdte z Vald3tejna za pdna a vrchnost dé&dicnou, sli-
biv rukou dénim hejtmanu panstvi hradi$tskych k ruce hrab&te poddanost a Clovécenstvi, pri
Gemy postavil za sebe rukojmi Vdclav Hubd&ka, Jana Potmé$ila a Jana Krycmana. Pozdé&jt se si-
ce zjistilo, 7¢ Ruda byl poddanym ke statku Loukovci,av3ak vrchnost loukoveckd .jej propustila
hr. Valdstejnovi za poddaného (17) .

Druhd polovice 17, stoleti pi#i zna&nych pFesunech obyvatelstva mezi rliznymi krajinami
Cech, Moravy a LuZice, jako? 1 pri Castych zméndch hospoddfi v poddanskych usedlostech,
jo zajisté jednou z ncjobtiZnéjiich partii ob&anského rodopisu, vzdyt leckdy také dochdzelo ke
szménd prijmeni (dédidného jména rodiny ), Presto viak, jak uvedend priklady ukazuji, najdou
se mnohdy ddaje o puvedu novych osedlych a pomohou tak osvétlit nékterd nejasnd mista v rodo-
vé posloupnosti, Pro rodopisné badatele zvld3t& cennou je pak skuteénost, Ze staré pozemkové
knthy .a oviem 1 jind soudobé archivni prameny casto poskytuji zdvaZné zprdvy, které umoZnu-
ji nacrtnout a lépe pochopit prostitedi i pomdry prdvni, hospodd¥ské a socidlni, v nichZ jejich
piredkové 71hi, V tomto sméru vdiné rodopisné studium prekraduje meze pouhych individudiné
rodovych zdjmu a muZe v uréitém rozsahu pfispét k historii regiondlni, k historii jednotlivych
mist ¢t oblasti,

Pozndmky a prameny,
Pouzité zkratky: AMP - Archivm, Prahy, ANM - Archiv Nédrodniho muzea, AZC - Archiv ze-
m3 Ceské, Pk - pozemkovd kniha, SUA - Stdt, dstFed, archiv,
1 Byv. AZC, Pk Mnich, Hradi$td &, 3454, fol H - Hrad&any jsou nyni v o. Liberec, Borovice,
v o. M1, Boleslav

2 AMP, Pk &, 2048, fol, 205 - Unétice v o. Praha - zdpad, Vé&truSice - okr. Praha - vjlchod.'

3 AMP, Pk Smichov &, 81, fol. 58 - Predni Kopanina i vsi ddle uvedend: Zadni Kopanina,
Hol, Tuchomé&Fice, Knd%ivka, Cifovice, Letky jsou v o. Praha - zdpad.

4 Dito fol, 73

5 Dto fol, 62

6 SUA, sbirka Pk byv, AZC, TuchoméFice 1, fol. 42, 48

7  AMP, Pk Smichov &, 81, fol 27

8 Dto fol, 52

9 Dto fol, 81

10 Byv. AZC, Pk Mnich. Hradisté &, 3442, fol. B 6 - Neveklovice v okr. Ml, Boleslav-
11 Dto &. 3447, fol. 172 - Bradlec v o. M1, Boleslav

12 /\.’Y‘P, Pk Smichov &, 81, fol, 174

13 SUA, sbirka Pk byv, AZC, TuchoméFice 1, fol. 51
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14 ANM, fond F, kn, &, 189,'fol, 12
15 AMP, Pk Smichov &, 81, fol. 71

1. 45 - 47
;g ‘F)};:: ro/\?.é), Pk Mnich, Hradi5té, &, 3442, fol, E 5, Loukoveev o, M1, Boleslav

Véclav Elzpic ’
' CIRK EVNI TAXY (STOLY) OBYVATELSTVA

ZA MARIE TEREZIE

"Piichod nového ob&ana na svét, prdvé tak 1 zdsnuby a odchod z tohoto slzavého ddoli, byly
vZdy a v3ude vyznamnou rodinnou uddlosti jiz od dob pohanskych, spjatou s nejrazndjiim: né-
boZenskymi ikony. Jen jedno mély v3ak spoledné: nastavenou dlan 3amana, rabina nebo kndze,
Ani pantheista véFici, Ze veSkerenstvo je Bih a Buh je viecko, e pouze nekoneény tad mole-
kul v nekone&nych obm&ndch méni svuj tvar a sloeni, neulel tomuto osudu, nebot tak to ddal
spoleCensky rdd. Jen mira uplaty za dvod do Zivota, na spolednou cestu dvou jedincd, ancbo na
vé&nou cestu do nezndma, byla riznd, Ale ani to se vidy neddlo bez komplhikaci a dohadu, a znd-
me nejeden piipad z dob minulych, kdy pro nezaplaceni odepfel duchovni doprovod na posledni
cesté, Ne vSude Zili-duchovni typu Zapadlych vlastencu,

Teprve xyddnim patentu z 30, kv&tna 1750 zavedla v nadich zemich Marie Terezie regula-
tiv i kdyZ ve zcela, pFece jen aspon Edstedné socidlnéd dnosny pro chudy venkovsky Lid. Neni
proto bez zajimavosti, Kolik platili nai pFedkové cirkevai taxy nebol Stoly za sluZby, které
jim cirkve poskytovala. Uvedeny patent zadind takto (iplnd nitulatura cisafovny je uvidéna jon
jako historickd zajimavost s ponechdnim puvodniho znéni ):

"MY MARIA TERESIA z Bozi milosti cisafovna Rimskd v Germanii, té} Uherskd, Ceski,
Dalmatskd a_Slovanskd krdlovna, arcyknd%na Rakouskd, kndina Burgunskd, Brabandskd, Me-
dyoldnskd, §tyrské, Korytdnskd, Krdnskd, Mantudnskd, Parmenskd a Pracetynskd, Limburgs-
kd, Lucenburgskd, Gelderskd, Wurtenbergskd, v Vréhnim a Doinim Slezsku, 167 Svdbskd a
Sedmihradskd, markrabénka Svaté Rise Rimské, Burgavskd, Moravskd a v Horni a Dolni Luki-
cy, kniZo-hrabénka Namurskd, pani na Windy3margku, Portenavé, Talinskd, Mechelskd, knéz-
na Lotrynskd, Barskd, téZ velkd knéina Toskdnskd,,.;."
milostivé ddvd patentem ze dne 30. kvétna 1750 jednomu kaZdému obyvatelr dédicného krdlovstvi
Ceského z stavu duchovniho a svétského, jakéhoby om dastojenstvi (outadu) nebo povoldni byli:
penévadZ v méstech krélovskych PraZskych a ve vét#ind mdst krdlovstvi deského posad Zddnd
Stolovd taxa nebyla stanovena a tak mezi duchovenstvem a svdtsk ym stavem vzmka)yi rozhidnd
nedorozuméni a hddky, natizuje déle uvedené taxy, a to k ochrand obyvatel, "aby oni s takovy-
mi taxami Stoly dle vliastni libosti {od duchovnich, pozn.) pFetahovdam nebyhi”,

Pozoruhodnou novotou bylo odstupnovan{ cirkevnich poplatki {3tol) od ohldsek, oddavek,
kftl, od ouvodu 3estinedélky anebo pokropeni nevédsty, od pohfbu, a to jak fardfi, tak Zkolni-
mu mistru nebo kantorovi, ale 1 poplatkti zpévdkim, muzikantdm, t. j. regentov: chori, varha-
nikovi, instrumentalistim, calcantovi, druhym vokalistim, hasistovt a tenoristovt, zvidst fa-
rdfovi za zpivanou m3i{requiem), za kdzdn{ nad mrtvym, zvonikovi za zvondni podle stupné zvo.
néni, za piikrovy a smutedni plésté, od potaZeni oltdfe Cernym suknem, fakulantim (nosiom
pochodni, pozn, ), nosidtm rakve, kone&nd i za prdci hrobnika,

Neméné zajimavé je stanoveni sazby za zdp1s oddavek a kitin pro zakristiana nebo zvoniko-
vi, n?bot fard¥i povinnost zdpisu nebyla uréena. Kde bylo toto ustanoveni zdsadné dodriovino,
pozndme vé&tSinou podle Zalostného stavu matricnich zdpish té doby po strdnce pravopisné 1
kl:l;SOplSné. Nalezneme viak i zdpisy fardfe, ktery poznamendvd, Ze zdpis oZraly zvonik zapo-
mél,

T#idni rozdé&leni ob
i zdmoZnost: takto:
Stav vy3si
1

yvatelstva pro dcely stolovych tax bylo provedeno nejen podle stavu, ale

. thida: oslxoby kniZeci bez rozdilu, té% hrabdei, panské a rytiFské, které jsou cis, krdl, taj-
. nymi rady a nejvy3iimi Gfedniky zemskym
2, tFida: zdmoZn&j3{ osoby panské a rytifské, at jsou v cisafskych sluzbdch & nikoliv

3. tfida: panské a rytivské osoby men3i zdmoZnosti, nebo jsou Zivi ze sluZeb nebo poZivajicich
platit .
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Stav méstsky: )

1. tFidazcis, krdl, radové a sekretdfi, té2 nobilitované osoby vliadycké, takiéZ cisaf, rychid-
fové, prymasové, a viichn: dal3i usedlé &i neusedlé honorationzs, pandti vrchni ofi-
cif1, vexlifové (korouhevnici, pozn, ) , negotianti {velkoobchodnici a finandnici, pozn}
kupcové a de notorio (zndmi, uzndvani ), zdmoZn&jsi mé&Ztané

2. t¥ida: nizdi krdl, distojnici, radnicssby, té% jiné osoby pfi m&st, UFadech jsouci, pandtl

domovni a hospoddisti oficirové, mestsu kramdFové i jinak zdmoZné&jsi méStané a oby-
vatelé

3. tFida: usedli 1 neusedli m&st3ti sluZebnic, tou? pisafové prdvai, servi curiae a tém podobm*
rovnéZz kumStyFové, Femeslnifti mistrové, mlyndfi a sliddkové {at bydli v m&st& nebo
na vesnici ), jakoZ 1 méné zdmoZny méstsky lid neb obyvatelc.

4. tiida: pan3ti livrejovani sluZebnici neb lokajové, neb jini tdm podobni slouZici a remeslnid-

ti tovary3ové

. tiida: uced!inic) kum3tyit a Femeslniki, té% nddenici a pomahali.

[%1]

Selsky lid , vesmiéti obyvatelé

tFida: celi sedldct, polni misti a SafdFové

. tFida: u tak zvani polo-sedldci

tiida: &tvrt-sedldci, polnich mistrd pacholci neb hammel-knechti
. tiidas chalupnic

5. tFida: podruzi, Celddka a nddenic,

PN N
b .

Toto tFidni a socidini rozdéleni obyvatelstva v Cechdch roku 1750 se pak jevilo ve vysi
stolovych tax, politdno na zlaté, pridemZ 1 zlaty = 60 krejcari,

Ohkisky 1. trida 2. tfida 3. tiida ) 4. tfida 5. tfida
Stav vys zl. 30 kr, 1zl, 45 kr,

stav méstan, — 45 kr, — 30 kr. 15 kr. 8 kr. 4 kr,
stav selsky — 24 kr, - 18 kr, 12 kr, 6 kr, 3 kr
L;dd.wkv ]_. tiida 2. tirida 3. tiida 4, tPida 5. tfida
Stav vySs 6zl 4zl, - 3zl - - b
stav méStan, 21, 1z, 30kr. =— 45kr, 30 kr, 18 kr.
stav selsky 1 0, — 45 kr, - 30kr, 18 kr., 12 kr.
l'sf‘nnv ) 1, tiida 2, tiida 3, tfida 4, tiida® 5. tiida
Stav vyss 4ozl — 3z, — 2z, — - -
s:.w molﬂl;m 1ozl - - 45 kr, - 30kr, 18 kr. 12 kr,
stav selsky . - 30kr, -~ 24kr. — 18 kr, 12 ke, 6 kr
Quvod nebo

okrop. nevdsty 1. tFida 2, tfida 3. tfida 4. tFida 5. tFida
Stav vy s8i 1zl, 30ker, 1 2zl, — 45 kr, - —
stav mé&tan, — 30 kr, — 20 kr. 10 kr, 6 kr. 3 kr
stav selsky —  20kr — 10kr 8 kr 5 kr. 3k .

. . . . r.
lohroh - knézr 1, tPida 2. tifida '3, tiida 4. tFida 5. tiida
Grav vy §i { L2l — {32!. - 1 zl, 30 kr, — -

. 10 21, — 8z, — 4zt, — - —
stav m éStan, { lzl, — ,{ - 45 kr. { - 24 kr, 12 k) 6 kr.
Lozt — 2z, — 1zl, — 20 kr, 8 kr
stav selsky , ‘2 — 30 kr, { — 20 kr, —  10kr, 8 kr. { 4 kr.
1zl, - - 30kr. { - 18 kr. 12 kr, 6.kr,

Pohirel antorovi 1. trida 2. tfida 3. tfida 4. ttida 5. tfida

Stav vv 1 zl, 20 kr, {l zl, — - 30 kr., _ —_—

. 32, 20kr. 1221, 40kr., |1 2zl, 20kr, - -
stav mdstan, { ~- 20 kr, { — 15 kr. .- 8 k:. 4 kr. 2 kr,
] 1 2k, 20 kp., - 40 kr, { 20 kr, { 7 kr. { 3 kr,

stav selsky { - 10kr, { .~ 7 kr. { -~ 4 kr, 2 kr, 1 kr
20 kr, — 10 kr, — 6 kr, { 4 kr, i 2kr.
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List kFestni

odd, nebo umrt, 1. trida 2. trida 3. tiida L., rida 3. tRida
Rty a—— o . i ] 45 ke — —
Stav vy$si 2zl 12l JUkr., L5 kr, .
stav mé&tan, —  4kr, — Jkr. 18 kr. 1o ke, 5 ke,
stav selsky - 24 kr. —  18%r, 12 kr, 8 kr. 4 kr,

Pozndmka: Od pohFbu se knézi i kantorovi platila od nedospélé osoby 'dn véku? let caslk.zf
horni, od osoby dospélé Edstka dolni, Ménové relace zlatyeh a krejcaru popsal
V. Genttner v &is, 6 GHL.,

Za zdpis do matriky oddanych ndleZelo zakristianovi nebo zvonikovi 24 krejcaru od stavu
vy88iho, 15 kr. od mé3tani (ve 4, a 5. tFidd jen 6 krr,}, 10 kr. od sedldka (ve 4, a 5, !F:. jon
S kr.} . Podobn& od zdpisu do matrik k¥ténych obdrieli od stavu vy$Siho 24 kr., od m&stant
8 kr., resp. jen 3 kr., a od sedldk 6 kr. resp. jen 3 kr. PoZadovdni jinych sazeb bylo zakd~
zdno. Kdyby zem¥ely byl pochovidn v jiné farni osadé, musela byt sazba zaplacena + mistnimu
fardti., Za kaZdého dalsiho pravodce duchovniho{kaplana) se platilo 30 kr., mnistranti dosta
li po 15 kr., vyZddany svétsky ministrant nebo nosi& kiiZe dostdval 3 kr,

Zpévdkam ndlezelo pFi poh¥bu dohromady 1 zlaty od vy$. stavu, 36 ki, od mdEfand {resp.
jen 12 kr. od chuddich}, a podobn& od sedldki 12 kr, anebo od chud#ich 5 ke, UZivdni trub a
bubnd bylopovoleno jen stavu vy$Simu a truba&i ndleZelo 20 kr., bubenikovi 10 kr Regenschort
obdr¥el za muzikdlni nebo figurdlni Salve Requiem 2 zlaté, z nich% musil zaplatit viechny idn-
kujici, Za zpivanou m3i dostal 1 zl,,varhanik rovnéZ 1 zl, ostatnim instrumentalistum ndlezelo
po 30 kr.; naproti tomu vokalisté s calcantem dostdvali jen 15 kr,, a pouze basista a tenorista
mé&li 30 kr,

Za zpivanou méi dostal fard¥ 1 zl, kaZdému levitovi(pFisluhujicimu knéz )ndleZelo 24 kv,
ministranti z duchovenstva obdrzeli po 12 kr,, svétiti jen po 3 kr, Choralisté na kiru spolednd
2 zl. Za kdzdni nad mrivym (bylo-li Zdddno)dostal knéz 4 z1., 3 zl. nebo 2 zl, podle stavu ne-
boZtika,

Se zvonénim byly v m&stech 1 na venkové& vidy velké dohady, a prote patent Marwe Terezie
stanovil pro mésta a méstefka jednotné sazby
za prvni zvonéni (tzv, celé zvondni na viechny zvony) za kaZdou hodinu 3 al, 20 ke,
za druhé zyvonéni po 1 zl, 10 kr,
za tFetl zvonéni (nejmen3i a posledni umirdckem)jen 35 kr.

Na vesnicich se viak platilo za prvni{celd}zvonéni 45 kr. za kaZdou celou hodinu, za dru-
hé a posledni jen po 24 kr,, pFidemZ bylo kaZdému ddno na vili, jakym zvondnim md byt pohieb
provdzen, Dokonce mohlo byt pofadovdno zvondni i kratsf, t. j. pllhodinové za polovici sazby,
nebo Etvrthodinové za &tvrtinu vysazenéd taxy. ZvidSini odménu dostdvali 1 tzv, zvdci aa pohieb
{ namist& dne3nich smute€. ozndmeni}a to 1 zl, od osob vy&5iho stavu, 30 kr, od ostatnich,
Nosi&i rakve k hrobu v prvni #adé dostdvali 18 kr., druzi po 10 kr, Zvidiwmi poplatky byly sta-
noveny zavinsmlaci smuteénich piikrovl aksamitovych nebo soukennych a za pijlovdni smuted-
nich pldstd,

Nove byly uréeny 1 sazby za pohfebni misto pro esoby dospdlét

v méstdch a méstedkdch za kryptu ve farnim kostele 3 21, ve Tilidlnim kostele pelovice, v, n
121, 30 kr, )
za misto na hitbitové od majetndjdich osob 1 21., od chudsich J0 ke,

2. na vesnicich byly stanoveny poplatky polovisni.

1 Py Y - s er . M - P

Jd. ve viech piipadech (v mdstd 1 na vesnict) se za pohitebni misto pro dote do 9 let platla pote-
vice sazby uréend pro dospélé,

, NI . .

4. uloZeni rakvi v rodinnych hrobkdch bylo od popliatku asvobozeno,

I\._l konec byla taxovdna i prace hrobnikova: za vykopini hrobu na hithitove obdriel hrobnik
v zimé -:1d zdmoiné osoby 1 zl, 30 kr., od ménd zdmosnd 1 zlatd | od zimoZndjitho sedidka 1 21
od ménd zdmoZného a vesnické chudiny £3 kr. V letnim case

viak dostdval v prvém piripadé

p 3 " IS < g - padd
Izl 35 E&r. vesp. 35 kr. o v druhém pHipade 35 ki, resp. 18 kr., 2 ¢ehoZ st hrobnik musel
platit své pomoeniky, Za

it vykapdni hrobu détského se platily polovice prislugatch sazel za doe
spélé, V kaZzdém piipade

8 ) ' musel byt hrab hluboky nejménd X lokte, 1. j. 177 em. cos bvla délka
Ceského sdhu, Za zdvizeni ndhrob, kamene a ulozeni 1ola se platlo zvldst, )

7 uve . ) g S ko3& e et . .
l 7,“'-u ;L(lc;‘.‘yk'h tax Je p.nn'no, 7 kazddé dimeti v rodine zn aaenalo nejon udilast truchivou, aie
tEnacnd vydini za cirkevai poplatky. Aviak pied veddnim torezr inského patentu byl sogména

selsky hid zatdzovd dra N - (16 N S v
Y hid zatdzovdn ofdram: ndkobikandsobndmi, C1ochou tach nejuboroidich 1rahla byt pedno
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ze zdvérednyoh ustanoveni patentu:

" A jakoz toho swee kirestanskd ldska vyhleddvd, by chudy lid pretahovin nebyl, anobrz jemu
ve viem z milosrdenstvi a lisky na ruku se $lo, tak tedy nejen fardfové, anobri i ostaini kos-
telni vuiednikové a k kostelu patiici slouzici aneb k pravenym sluzbdm potiebujici pomocnici
s¢ viemoznd pAdinuji, nuznym a obzvIldStd tém a takovym osobdm, jenZ se Zebrotou Zivéji
( byt by z stavu vy$siho neb niz&iho byly), ty pod témi nahofe posazenymi rubrikami potfebné
funkcs bez Casného ouplatku (naproti k olekdvdni majici odm&nd v&&né Yvykondvati a ty k tako-
vym funkeim potiebné requisita graus popfit,” Toto je nesporné zajimavé pouceni svétské mo-
1 duchovnimu stavu té doby, :

DROBNE ZPRAVY

Ve druhé polovind roku 1973 sesel se sprivni vybor GHSP k projedndni a rozhodnuti Fidi-
cich smérnic 1 bdznych dkola a zdleZitosti ve dnech 1. Fijna, 5. listopadu a 3. prosince.

Pravidelné pond&lni¢ky v klubovné prazského dstFedi mély v mésici Fijnu 1973 vidy dvé
Sdsti, Prvni &isti byla exkurse do Ustiedniho archivu geodesie a kartografic v Praze na Malé
strand v DraZickém namdsti dne 8. Fijna a s opakovdnim dne 22, Fijna pro dalSi zdjemce,

V tomto archivu jeho pracovnice Ing. Machanovd sezndmila Eleny GHSP s jeho fondy, které
jsou ¢lendny do sedmi oddéleni: 1) Fond map, 2) Fond geodetickych zdkladen, 3) Pisemny
fond stabiniho katastru, 4) Celostdtni evidence pudniho fondu, 5) Ustiedni evidence zmén hra-
me katasirdlnich vzemi, 6) Fond geografickych map a atlasii z celého svéta, 7) Oborové infor-
madni stifedisko pro cely obor geodesie a kartografie. Ing. Machanovd sez ndmila ucastniky
exkurse s ukdzkami archivdlif ze vSech tdchto oddéleni a prohlidku téchto ukdzek spojila s od-
bornym vykladem, 7 fondu map byly ukdzdny Klaudidnova mapa Cech z r. 1518, otisténd v Miin
sterové Kosmografii z r, 1345P mapa kru$nohorského ulitele Jana Crigingera z r. 1568, mapa
Pavla Aretina 2z Ehrenfeldu z r. 1619, mapa celnika Jana Sticha z v, 1676, ktery zakreslil
predeviim deské pohranidi s jeho stezkami, lesy, horami a vodami, zatimaco vnitrozemi pone-
chal 16m&F bez kreseb, Vogtova mapa za r. 1712 a koneéné vysledky Miillerova zemémé&ridské-
ho mapovini Cech z let 1712 - 1720, Pro Moravu byly pFedloZeny Fabriciova mapa z r. 1568

a mapa Komenského z v, 1623, zatim co Slovensko mélo své zdstupce v Helwigové mapé z r,
1561, Lazarovd mapd Uher z r, 1528 a Mikoviniho mapé &dsti Slovenska z poloviny 18. stol,
Ing. Machanovi vritila se pak k Miillerovu mapovin{ Cech, na nd% navdzalo pozd&ji troji vo-
jenské mapovini, prvai z let 1764 - 1790, druhé z let 1838 - 1853 a tFeti z let 1877 - 1880.

* Vedle tachto map zaslouzily pozornost ruznd vyddni mapy Cech a jejich krajit od Karla KoFist-
ky 2 prvai poloviny 19, stol, K fondu geodetickych zdklada predvedla Ing. Machanovd ukdzky
zikladnich trigonometrickych siti a fundamentdlnich listd z r, 1837, Také z fondu stabilniho
katastru byly predloZeny potirebné ukdzky, a tak tomu bylo i u ostatnich oddé&leni, Po ndv3tévé
Ustiedniho archivu geodesie a kartografie konala se pravidelnd zhodnoceni zdjezdlh do Obti-
stvi a do jiznich Coch, kdeZto dne 22, Fifna konala se predndska red. Jaromira Prusika, jak
a¢ propracovival ke zjidténi koenu svého rodu a jeho rozrodu v Cechdch i cizing a jakych
metod pitt tom uzival, .

Na podobné téma prredndiel na pond@lniku due 12, listopadu Dr, Viktor Palivec, kdeZto
na ponddéinicku dne 26, listopadu konala se pFedndSka Dr. Evy Rozsivalové o epidemiich v Ce-
chich, Po krdtkém dvodu o vyveji Iékakstvi v Cechdch uvedla pfednd3ejici hlavni choroby, kte-
ré se v Cechdch epidemicky vyskytovaly, a jmenovala také 1éta, v nichZ nabyly tyto nemoce
zhoubného roziifeni. Aby pak i rodopisec mél mo%nost poznat, kterd epidemickd nemoc je v
umrini matrice nebo jiném pramenu zaznamendvdna, k tomu tielu uvedla Dr. Rozsivalovd dii-
v3j3i Coské a ndmecké ndzvy chorob a jejich pravdépodobny ekvivalent podle moderai diagnos-
tiky, . VJSs.

V podzimnim obdobi 1973 seiel se vybor bradnské poboky GHS v Brn& cetkem dvakrdt,
22, 8, a 11, 12, Schizka 18, 9, byla informativn{ pFed zahdjenim vlastni Zlenské schize.

Na jedndni dne 22, 8, byti piitomni jen tFi Elenové vyboru, a to prof. Fr, Klein, Dr. J.
Plichta a Dr. J. Skutil, CSc. Ostatni byli omluvenis dr. SpaZek nemoci a St. Kerschner svou
erh’mmnosn’ v Brn&, Vybor projednal podzimni ndpln pracovnich schiizek a zdjezd do jiZnich
Cech, kiery sc uskute@ni spolu s praZskym dstiedim. Vzhledem k tomu, Ze Fada piihldSenych
na zdjezd® oditekla svoji Gcast nebo nezaplatila pokadovanou zdlohu, navrhl prof.. Klein, aby
byli ziskdni ndhradnici z Fad studentu, S timto ndvrhem vybor souhlasil. »

=) COSMOGRAPHIA - Beschreibung aller Lender durch ‘S.ebestianum Miinst ]
zu Basel durch Henrichum Petri Anno MDXLV. Pozn. red. ' srum ete. Gedrucht
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Na clenské schuzi dne 18, 9, 1973, konané opdt na Vysokém uceni technickdm ozndmil
prof. Klem zméni ve viboru brondnské pobocky a precetl dopisy spraviniho vyboru v Praze od-
boru pro vatini véct rady MeNV v Brng, dr, J. Phehtove a dr, }. Skutilovi, jenz byl povéfen
a7 do vyroéni valné hromady Fizenim bradnské pobocky,

Odbornym programenm zifijové schuzky byla predndska dra ], Phichty o Fddu Zlatého rou-
na, Po predndsce ndsledovala diskuse, do niZ se zapojilo 5 piitomnych, Zdvérem zdfijovd
. . R AS
schuzky bylo hodnoceni zdjezdu do jiznich Cech,

Dne 16. 10; 1973 kenala se druhd podzimni schuze bradénské pobocky, na niz byla na pofa-
du piednddka dr, J. Skutila, CSc. o staromoravskych rodech, kterd byla pokracovanim prvé
Zdsti, Obé ddst tdchto dvah byly jiz pFretudtdny v Listech GHSP, ato v &, 22a 24,

V diskusi po pFedndice byl vznesen dotaz, jak pokraduji prdce na Moravském genealogid-
kém slovniku, Dr. Skutil #ekl, e byla vytvoFena redakéni rada, jejimz predsedou je Dr. M,
Zemek; CSc., feditel okr, archivu v Mikulové, védeckym poradcem prof. Dr. J. Pohiensky,
DrSc.-a v niz J. Skutil zastdvd funkci tajemnika. Prolog k Moravskému gencalogickému slov-
niku tFeba spatfovat ve stati prof. Dr, ], Polifenského, kterd byla onidténa v 9, svazku sbor-
niku Jizni Morava, a s niz budou sezndmen té% Clenové GHSP . V dalsich svazcich izni Mora-
vy bude pak otiskovdn slovnik, z jchoZ hesel je jiz Fada zpracovdna, Dile J. Skutil informoval
o postupu praci na katalogu moravskych zemskodeskovnich feuddlu, ktery bude podkladem pro
1. dil slovniku,

Dr. Plichta upozornil na nékolik novinek z heraldické literatury a doporudil dal&i prici
na zpracovdn{ zjidténych heraldickych materidlu pi ndv3tdvé v Letovicich,

Na clenské schizce dne 20, 11, 1973 promluvil prof, Klein o rodovém puvodu nasich kul-
turnich osobnosti, V dvodé vySel kromé& ze svych viastnich pozorovdni 2 praci prof, Weyera
a viimal si genetickych zfeteli u hiterdti a umélcu na rozdil od védeckych pracovaiku, Zjistl,
%e vyznamné osobnosti v nadich zemich jsou vét$i mérou umdlcl neZ vadey a ze jejich vétsi
podet.pochdzi z prostfedi méstského a nikoli plné venkovského, Vimml s1 rovnés véku rodicu
pFi narozeni vyznamné osobnosti a zjistil, Ze ve vatdind piipadi jde o stariiho otce nebo vubec
o starsi rod:éi. Tyto svoje poznatky pak konkrétnd dovodil na piikladech, |, S. Baar, Ot.
Biezina, Sv, Cech 1tu si v3im! podrobndji i rodovvch vazeb s rodinou Cermikovou , Fr, Vy-
mazal, Vincenc Brandl aj, Vzhledem k tomu, Ze predndika byla dvouhodinovi, bylo nutno dis-
kusi k ni pieloZit aZ na prosincovou schizku, )

Nfiv%tévnost na &lenskych schizkdch brndnské pobolky je zhruba 33 Slenu. Tieba upozor-
nit, Ze filenové Casto pFrivddeji 1 svoje pidtele 2z Fad nedleni, &im# se propaguje Einnost v $ir-
Si vetejnosti, -

Vybor brnénské pobofky GUSP zorganizoval dne 13, 10, dschiuzku 5 autory hese| Mor Qe -
nealog. slovniku s drem Sedldkem, predsedou GHSP ve Zdd#e n. Sdz. v okr, archivu Po:l:l
tou schuzky byla diskuse o problémech blazonovdni erbu v minulost a i»ﬁ'lom‘nosu. ) A

lan Skutil

a4

LITERATURA

MENCLOVA, Dobroslava: Ceské hrady, Dil prvni - drahy, - Praha, Cdeon 197 2, “A
Florencie sly3i idery dldta Michelangelova, jeho ddery do mrtvého bloku, Jest pak ohrada na
vy5i Sesti metrd, nikdo nevi, co tvoii Michelangelo,..." Ma tate slova z rominu Karla 3chul-
ze, Kdmen a bolest jsem si vzpomndl, kdyZ po letech napjatého  ofekdvani ayni vyslo Zivot-
ni dilo awtoréinc. Dilo ohromujici rozsahem a oslepujici poctem ilustraci, Na pul drubého -~
sice dokonale tisténych obraza hradu, architektomckyeh ¢ldnku a erbovnich plasuk, mnci,
pedeti, reprodukci z iluminovanych rukopisit a mnohych dal3ich je pruvodcen pudorysu a idedk
nich rekonstrukei, rysovanych s virtuosni jistotou a Femeslnou dokonalosti, Aviak za touto
ve3kerou bombastickou nddherou vipravy knihy kr*i se stiny pachyb, Fostihuje tato kniha vy~
voj deskych hradti v plné jeho 3iFi? Autorka sama pPizndvi, Ze jsou mistorické kapitoly psdny
laikem a nemaji potFebrou hloubku a %i#i rozhledu, Autorce jako Zkolend arclntekice jde viast=
né o to, postihnout vyvoj &eskych hradu s hlediska uméni prostorové sikladby a harmonie pro-
porci, av3ak takovy kol stejné nelze splnit, jesthie sc nevychdzi ze spolelensko funkEni
podstaty hradd a jejich materidlng hospoddiskych zdkladu, Architektonicky tvar hradu je jen
umé&leckou nadstavbou, kterd promodelovdvd dil&i hradni sloZky jednordzové delnosti ve vyt-
varny celek, aviak ziroven pusobi zpdtné svymi pozadavky na prostorovou zistavbu na daném
mdstisti pfi piném ohledu na neménné poZadavky, jimiz byly napf. fortifikacni zdsady nebo
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rozddleni hradu na &dst hospoddiskou a &dst panskou, Sledovat tuto umé&leckou nadstavbu v
plném jojim dynamickém vyvojt bylo 2z Fejmé autordinym hlavnim zdjmem v této jeji knize, tim
se ji viak popis vyvoje Ceskych hradu velmi podstatnd omezil jen na ty hrady, u nichZ je jestd
néco "vidét”, Ctenim pudorysi zantklych hradd se autorka nezabyvd a zFejmé asi z tohoto du-
vodu vynechala ve své knize Fadu hradi, které i jen svymi stopami by mohly lec&ims pFispét
k celkovému obrazu vyvoje Zeskych hradd, mezi nimi zvldsté skalni hrady a duleZitou skupinu
severodeskych hradu na piskoveovych skaldch od Hrubé Skdly a ValdStejna na Turnovsku aZ
po Sloup na Ceskolipsku, Kdvz viak autorka vénuje podrobny zdjem pFedevsim hradum zacho-
vanym ncho s podstatnymi zbytky, tu je pEekvapujici, Ze ji u téchto hradd unikaji rizné de-
taily, a to 1 u hradu, kterym uZ diive vénovala svou pozornost v dilé¢ich monografiich, Tak
nap. u Litic nad Orlici (i1, 280) chybi ji v pidorysu nddvorni budova, kterd je je3t& vidét
na W, Bergerové rytiné, a ddle vz - studnice ve vndj3im systému opevnéni na HFevinku,
autorce rovnéz nezndmém, U Rychmburku (1, 359) nebyly zhodnoceny starii rané gotické prv-
ky v severnim kiidle, a celé toto kFidlo je hodnoceno jako dilo prvni poloviny 16. stol, Jméno
tohoto hradu autorka také mylné pieklddd jako Bohaty hrad. Sprdvny pFeklad je Krdlovsky
hrad a tento piteklad zdiivodnuje vznik hradu spide na kenci Xlil. stol. jako ndhradu za star-
3 zomépanské hradi & na Humperkdch u Skutée, U Blatné (11, 276) autorka uZ neopakuje svuj
omyl v monografii Stdtni pamdtkové péée o tomto hradu, Ze patii erby nad branou vstupni v&-
- 3o Zdenku z RoZmitdlu a-jeho manielce Eliice z Krava®, aviak vyhybd se piimé odpovédi na
otdzku, zda mohou byt stavebniky této véie manZelé Zdendk Lev 2 RoZmitdlu a jeho manZelka.
HezdruZickd z Kolovrat, jimZ nejspide tyto erby patii, Celkové zhodnoceno, je jisté dilo Do-
broslavy Menclové vysledkem mravendi pile a podrobného, takika prikopnického studia, pro-
toré starsi dilo Aug, Sedldika neni dilem umélecko historickym a jen mdlo hradl md své viast-
ni umélecko historické monografie, Je v3ak moZné, Ze by autorka docilila je3td vétdich vysled-
ku, kdvby pouZtla jiného pojeti celkové skladby knihy., K vétsi ptehlednosti a plynulosti vykla-
du sotva pispivaji pracné rozbory hradd, kdy zacasté autorka musi vyloupnout ze zméti pie-
staveb puvadni jidro, a to vede k zamy3leni, zda by nebyb vhodné tuto stavebné historickou
Cidst postavit £vld&t av abecednim uspodddni podle jmen hradi. Snad by se tim docililo, Ze
by pak autorka mohla piviidadu vyvoje uvddét jen pPisluiny detail, a to p¥i vykladu nejen vy- '
vajo dynamiky prostorové skladby, nybrz také vyvoje diléich &4ds ti, napF. obranného systému,
obvdli pina a tiebas 1 hradni kuchyné, Nebot hrad nebyl mrtvou, urditym zpisobem sestavenoy
fiqurou, ale Ziv¥m organismem s pulsujicim Zivotem, A kdo z nds dnes nap¥, vi, jak vypadal
na hreadd samotizné miyn? Nebo Ze na hrad® nemuscly byt kominy, jako nap¥. u Svihova?
V]S,
Prukopnici z Hordcka je ndze v publikaci k regiondlnim d&jindm lékatstvi na Ceskomorav-
'ské vysoliné, Svazky jsou vyddvdny O0 Zdravotnické osvéty ve Zddfe n./S za spoluprdce
okresnich muzei a jsou uréeny nejen zdravotnikdm, ale v3em kulturnim pracovnikigna Hordcku..
Pro rodopisce jednotlivd &isla pFind3eji Fadu zajimavych jmen-a dat, jinak Zasto téZko dostup-
nych, Z téchto medailonkd osobnosti pFevdZné renesanéni doby, z nichZ mnozi byli erbovniky,
alespon nékolik pfijmeni: Acontius, Aperauer, Borbonius, Ebendorfer, Emerich, Fabricius,
Fabu$, Fleischer, Fritz, Haustein, Heldt, Horst, Hrdli¢ka, Huber, Kamenicky, Kasal, Kla-
vin, Kornax, Krdsel, Mollerian, Mylius, Némecky, Partlic, Pauspertl, Pick, Plachetsky,
Poeonius, Pomarius, Rucard, Schmillauer, SkFivan, Vesely, Weisemann, Zobel,

vP

Poznamenali jsme si z praci na videnské université podle Oesterreichische Bibliographie
1973, &. 13, pol. 198, 201; &, 14, pol. 246 . :

KI..I.\'GENSTEIN, Grete: Habsburgischer Adel im Zeitalter des Absolutismus, Herkunft
und Bildung des Staatskanzlers Kaunitz, (Mit genealog. Tab,) . - (Wien, phil, Hab)- Schr,
1.97 2, 496 listi, strojopis. : .

$VATO§, Brigitte: Fiirst Franz von Thun und Hohenstein und die Situation in BShmel; zu
Begfnn des Ersten Weltkrieges. Unter besonderer Beriicksichtigung der Nationalititenfrage.
- Wien, {phil. Diss.)1972, IX, 292 listd, strojopis. ' :

DIBETTO, Senta: Beda Dudik. Sein Leben - sein Werk, - Wien, (phil, Diss ) 1970, V, 173
listd, strojopis.

» ’ i
PATRASE PO........
Hleddm diiv&jsi vyskyt jmen z. Berounska: GRUBNER a CHVOJKA z Hostomic pod Brdy,

ddle HAVLIK ze Zebrdku{Havlikovd AlZbita d
i provd, Hnévkovskd). O zprdvy Zddd Ing., Zd
Fischer, 118 00 Praha 1, Karmelitskd 30. ) i ¢ enek
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Listy Genealogické a heraldické speleénosti v Praze

Vychdzeji ve volnych lhutdch pro interni potfebu Clent spo-
le€nosti

Ridi odpovédny redaktor Dr Vlad.].Sedldk, Praha 5, Ostrov-
ského 29 s redakéni radou: Dr Ing. V.Elznic, Ing. V.Genttner,
ing. J.Musil, Dr V, Palivec, J.Prusik
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